6 Uberprifung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Artname: Star (Sturnus vulgaris)

4.11) Wird die 6kologische Funktion im réumlichen Zusammenhang nein/
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 ja
Satz 2 BNatSchG)?

Zwei Brutpaare sind von der Inanspruchnahme ihres Brutplatzes betroffen,
vier weitere Brutplatze befinden sich nahe der Vorhabenflache.

In den Waldbereichen aulerhalb der Vorhabenfl4che befinden sich weitere
26 Brutplatze der Art. Es kann daher nicht davon ausgegangen werden,
dass die zwei von der Inanspruchnahme ihrer Brutpldtze betroffenen
Brutpaare auf unbesetzte Habitate auRerhalb der geplanten Erweiterungs-
flache innerhalb ihres Aktionsradius ausweichen kénnen.

Die Funktionen der Uferbéschung der Westflache als méglicherweise be-
deutendes Nahrungshabitat dreier weiterer Paare bleibt hingegen im un-
mittelbaren réumlichen Zusammenhang erhalten, weil mit einjdhrigem Vor-
lauf die neue Boschung der Westflache angelegt wird und dort MaRnahmen
fur die Mauereidechse durchgefilhrt werden (MaRnahme K4), mit denen
auch flir den Star die Nahrungsmdglichkeiten verbessert werden, bevor die
derzeitige Béschung abgegraben wird.

4.19) Kann die Skologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
malinahmen (CEF-MaBnahmen) gewéhrieistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Far die zwei vom Verlust ihres Brutplatzes betroffenen Paare des Stars
werden innerhalb des schonwaldartig zu bewirtschaftenden Waldbestands
vier Nistkésten fir den Star aufgeh#ngt (MaRnahme V8). Diese kénnen die
Funktion der entfallenden Fortpflanzungs- und Ruhestatten tbernehmen bis
auf der MaRlnahmenflache K1 "Schonwaldartige Pflege eines Wald-
bestands” durch natlrliche Alterung zusétzliche Héhlen entstehen.

4.1 h) Falls kein oder kein vollsténdiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Unter Berlicksichtigung der MaBnahmen V8 und K1 ist ein vollstandiger Funktionserhalt
gewdhrleistet.

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? nein

Ein vorhabenbedingtes Téten oder Verletzen von Individuen der Art ist aus-
zuschlieflen.

Da die Vegetation im Vorhabenbereich zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit des Stars entfernt
wird (VermeidungsmaBnahme V1) ist auch ein Zerstéren, Beschadigen und
Entnehmen von Entwicklungsformen (Eier, Jungvégel) auszuschlieRen.

4.2b) Kann das Vorhaben beziehungsweise die Planung zu einer nein
signifikanten Erh6hung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von
Tieren fiihren?

Das Vorhaben flihrt zu keiner Erhdhung des allgemeinen Verletzungs- oder
Toétungsrisikos.

4.2 ¢) Sind Vermeidungsmallnahmen méglich? ja

Die Vegetation im Vorhabenbereich wird zwischen dem 1. Oktober und 28.
- Februar und damit auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Végel entfernt
(Vermeidungsmafnahme V1),
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Xn

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a)_' Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Durch die Erweiterung des Baggersees treten keine Stérungen auf, die zur
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population des Stars
fihren kénnen.

nein

4.3b) Sind Vermeidungsmalnahmen méglich?
Nicht erforderlich
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6 Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestdnden

Artname: Teichhuhn (Gallinula chloropus)

1. Vorhaben beziohungsweise Plamung

siehe Kapitel 3.1
2. Schut:

- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand
Unbekannt, in Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier
der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Geféhrdungskategorien der Roten
Liste Baden-Wurttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, pauschal als
"unglinstig" eingestuft.

Rote Liste-Status
Deutschland: vV Baden-Wurttemberg: 3

Messtischblatt 7911

3. Cha ierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Brutvogel strukturreicher Verlandungszonen und Ufer stehender und langsam flieRender,
nahrstoffreicher Gewasser mit Deckungsméglichkeiten in Réhrichten oder Ufergebi-
schen. Die Nahrungssuche erfolgt in Gewassern und in deckungsreichen Biotopen an
Land (Subaeck et al. 2005).
Fakultativer Kurzstreckenzieher
Freibriter; Nest meist in Réhricht, Buschen oder Baumen (SUDBECK et al. 2005).
Eiablage ab Marz, Hauptlegezeit vom Mitte April bis Anfang Juli, Zweitbrut ab Mitte Mai
maglich. Gelege mit (2) 5 - 11(12) Eiern, Brutdauer 17(19) - 22 (24) Tage, Jungvégel sind
nach 49 Tagen fliigge (SUDBECK et al, 2005).
Siedlungsdichte sehr variabel, maximal 5 BP ha, in BW zwischen 0,9 - 6,9 BP pro km
Uferlénge an FlieRgewassern (BAUER et al. 2005).

Gefdhrdung vor allem durch Stérungen am Brutplatz, durch Gewasserausbau und Gewss-
serunterhaltung (BAUER et al. 2005).

3.2 Vlerbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Nachweise im Untersuchungsgebiet

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurde ein Brutrevier des Teichhuhns am Ostufer des
Baggersees nérdlich der Halbinsel nachgewiesen. Wegen der Nahrstoffarmut des Sees
ist der Lebensraum nicht glinstig.

Verbreitung in Baden-Wrttemberg

Brutvogel in allen Landesteilen bis max. 800 m NN. Schwerpunkt der Verbreitung entlang
groer Flusslaufe (vor allem am Oberrhein nérdlich von Freiburg) und Nebengewssser
sowie im Bodenseeraum. Verbreitungsliicken unter anderem am sldlichen Oberrhein
(HOLZINGER & BOSCHERT 2001).

Gesamtbestand 1.700 - 2.400 Brutpaare, Bestand abnehmend (kurzfristig > 20 %), Anteil
am Brutbestand in Deutschland 4 - 5 % (BAUER et al. 2016).

Bedeutung des Vorkommens

Das Teichhuhn wird in der Roten Liste Baden-Wurttembergs als "gefahrdet" (Kategorie 3)
gefiihrt (BAUER et al, 20186).

Es handelt sich um ein Vorkommen einer geféhrdeten Art. Das Vorkommen ist jedoch
weder individuenreich noch besteht eine besondere Schutzverantwortung Baden-Wiirt-
tembergs. In Anlehnung an den Bewertungsschliissel von KauLe (LFU 1997) ist das
Vorkommen des Teichhuhns daher von lokaler Bedeutung.
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6 Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Artname: Teichhuhn (Gallinula chloropus)

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

GemaR dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes und dem Schreiben des MLR vom 30.10.2009 umfasst die
lokale Population die Vorkommen im Naturraum-Nr. 200 "Markgrafler Rheinebene". Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird aufgrund der landesweiten Bestandsab-

nahme als unguinstig eingestuft.

3.4 Kartografische Darstellung
In Plan 8-1 zu den Bestandserfassungen (SFN 2020) ist der Brutvogelbestand des

4.1 Entnahme, Beschédigung oder Ze

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent-

nommen, beschédigt oder zerstort?

Der einzige nachgewiesene Neststandort des Teichhuhns befindet sich am
Ostufer des Baggersees nordlich der Halbinsel und somit innerhalb der
Ostflache. Er wird vorhabenbedingt in Anspruch genommen.

ja

4.1b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so

erheblich beschédigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten volisténdig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Eine tiber die direkte Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte des
Teichhuhns hinausreichende Betroffenheit in Form des Entfalls der
Funktionsfahigkeit weiterer Fortpflanzungs- und Ruhestatten in Folge der
Inanspruchnahme von Nahrungs- oder anderen essentiellen Teilhabitaten
besteht nicht.

nein

4.1 ¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder

sonstige Vorhabenwirkungen SO beeintrédchtigt und damit be-
schadigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Der Abbau in der geplanten Erweiterungsflache wird wenig gerausch-
intensiv sein. Bei den Aufbereitungsanlagen gibt es keine Veranderungen
gegentiber dem Ist-Zustand. Auch die geringen potenziellen Storeinflisse
durch Licht verandern sich vorhabenbedingt nicht.

Der Abbau filhrt insgesamt nicht zu Stérungen oder sonstigen Vorhaben-
wirkungen, die eine Brutansiedlung des Teichhuhns am Baggerseeufer an
anderer Stelle verhindern.

nein

4.1d) Sind Vermeidungsmanahmen moglich?

Die Beeintrachtigungen sind bei Durchfihrung des Vorhabens nicht
vermeidbar.

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2

Satz 1 BNatSchG zulédssige/s Vorhaben beziehungsweise Planung
(§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10- Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein zuldssiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja
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6 Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Artname: Teichhuhn (Gallinula chloropus)

4.11f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang Jja
ohne vorgezogene Ausgleichsmalnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruheststte bleibt ohne die Umsetzung vorgezogener Ausgleichsmal3-
nahmen im rdumlichen Zusammenhang erhalten, da ein Ausweichen an
andere Uferbereiche moglich ist. Indem die derzeitige Halbinsel am Ostufer
durch den Abbau der Ostfliche in eine Insellage getangt, stehen dort als
Neststandort giinstige, stérungsarme Mosaike aus Gehélzaufwuchs und
Réhricht. Grundsétzlich kénnte das Teichhuhn auch an die naturnahen
Teiche am Ostufer oder an unzugéngliche Abschnitte des Stdufers auswei-
chen.

4.1g9) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- -
malnahmen (CEF-MaBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

nicht erforderlich

4.1 h) Falls kein oder kein vollsténdiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? nein

Ein vorhabenbedingtes Téten oder Verletzen von Individuen der Art ist
auszuschlieRen.

Da die Vegetation im Vorhabenbereich zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit des Teichhuhns
entfernt wird (Vermeidungsmafnahme V1) ist auch ein Zerstéren, Bescha-
digen und Entnehmen von Entwicklungsformen (Eier, Jungvogel)
auszuschlielen.

4.2b) Kann das Vorhaben beziehungsweise die Planung zu einer nein
signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von
Tieren fiihren?

Das Vorhaben fihrt zu keiner Erhéhung des allgemeinen Verletzungs- oder
Tétungsrisikos.

4.2 ¢c) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? nein

Die Vegetation im Vorhabenbereich wird zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Végel entfernt
(VermeidungsmaRnahme V1),

‘Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSehG wirdorile

Oia

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Durch die Erweiterung des Baggersees treten keine Stérungen auf, die zur
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population des
Teichhuhns filhren kénnen.
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6 Uberprifung des Eintretens von Verbotstatbestdnden

Artname: Teichhuhn (Gallinula chloropus)

4.3b) Sind Vermeidungsmanahmen méglich?
nicht erforderlich

nein
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6 Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Vogelarten mit Revierzentren ausschlieBlich auBerhalb der Vorhabenfliche

1. Vorhaben beziehungsweise Planung

Artname: Fitis (Phylloscopus trochylus)

siehe Kapitel 3.1

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Unbekannt, in Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier
der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Gefahrdungskategorien der Roten
Liste Baden-Wurttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, pauschal als
"unglinstig" eingestuft.

Rote Liste-Status
Deutschland: * Baden-Wurttemberg: 3

hetrofferi

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Der Fitis besiedelt ein breites Spektrum von Lebensraumen von trockenen Waldern bis zu
lichten Sumpf-, Bruch- und Auwaldern (SUDBECK et al. 2005),

Langstreckenzieher (SUDBECK et al. 2005).

Bodenbriiter, Nest fast ausnahmslos direkt am Boden in dichtem Bewuchs.

Brutzeit von Ende April bis Anfang Juli, eine Jahresbrut, Gelege mit (4)5 - 7(8) Eiern,
Brutdauer 12 - 14 Tage, Nestlingsdauer 12 - 16 Tage (SUDBECK et al. 2005).

Reviergrée 0,6 - 0,7 ha, mitunter kleinere Reviere bis 0,14 ha und hohe Siedlungsdichten
(BAUER et al. 2005a).

Nahrungssuche Uberwiegend an Gehélzen.

Geféhrdung wahrscheinlich vor allem durch Verluste in den Uberwinterungs- und Durch-
zugsgebieten (vgl. auch GLuTZ von BLotzHEIM, Bd. 12/11: 1320); die von BAUER et al.
(2005a) genannten Ursachen wie die Ausdehnung des Fichtenanbaus auf Kosten von
Niederwald und Moorgebieten, die Trockenlegung von Feuchtgebieten und der Verlust von
Auwaldstreifen sind mittlerweile allenfalls noch lokal wirksam und erklaren den anhal-
tenden Ruickgang nicht.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
& nachgewiesen [ potenziell méglich
Nachweise im Kartierbereich

Innerhalb des Kartierbereichs wurde ein Revierzentrum des Fitis nahe des Nordostufers
des Baggersees nachgewiesen.

Verbreitung in Baden-Wurttemberg

In Baden-Wrttemberg weit verbreitet. Verbreitungsschwerpunkte sind kaum zu erkennen
(HOLZINGER 1999).

Gesamtbestand 35.000 - 50.000 Brutpaare, Bestand abnehmend (tangfristig > 20 %,
kurzfristig > 50 %), Anteil am Brutbestand in Deutschland 3 - 4 % (BAUER et al. 2016).

Bedeutung des Vorkommens

Der Fitis wird in der Roten Liste Baden-Wiirttembergs als "gefahrdet" geflihrt. Es handelt
sich um eine landesweit rucklaufige Art. Eine besondere Verantwortlichkeit Baden-
Worttembergs fir die Art besteht nicht (BAUER et al. 2016). Das Vorkommen der Art im
Kartierbereich ist nicht individuenreich. In Anlehnung an den Bewertungsschliissel von
KAULE (LFU 1998) ist es von lokaler Bedeutung.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

GemaRk dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes und dem Schreiben des MLR vom 30.10.2009 umfasst die
lokale Population die Vorkommen im Naturraum-Nr. 200 "Markgréfler Rheinebene". Der
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6 Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Arthame: Fitis (Phylloscopus trochylus)

Erhaltungszustand der lokalen Population wird aufgrund der landesweiten Bestandsab-

nahme als ungiinstig eingestuft.

3.4 Kartografische Darstellung

In Plan 8-1 zu den Bestandserfassungen (SFN 2020) ist der Brutvogelbestand des

Kartierbereichs dargestellt.

4.1

Entnahme, Beschadigung o
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

der Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

4.1a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur ent-

nommen, beschéadigt oder zerstért?

Innerhalb der Erweiterungsflache befindet sich keine Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte des Fitis.

nein

4.1b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so

erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfé-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstéandig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Das einzige im Untersuchungsgebiet festgestellte Brutrevier des Fitis be-
findet sich nahe des Nordostufers des Baggersees und somit in geringer
Entfernung zur Ostflache. Ein theoretisch denkbarer Funktionsverlust auf-
grund der Inanspruchnahme von essentiellen Teilhabitaten tritt nicht ein, da
der Fitis keine enge Nistplatzbindung aufweist (vgl. auch 4.1 f).

nein

4.1c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder

sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréchtigt und damit be-
schadigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Der Abbau in der geplanten Erweiterungsflache wird wenig geréausch-
intensiv sein. Bei den Aufbereitungsanlagen gibt es keine Veranderungen
gegenuber dem ist-Zustand. Auch die sehr geringen potenziellen Stor-
einfliisse durch Licht verandern sich vorhabenbedingt nicht.

Der Abbau fihrt insgesamt nicht zu Stérungen oder sonstigen Vorhaben-
wirkungen, die Neststandorte des Fitis auRerhalb der geplanten Erweite-
rungsflache so beeintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind.

nein

4.1d) Sind Vermeidungsmalinahmen mdéglich?

Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich.

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2

Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben beziehungsweise Planung
(§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011- 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im réumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Weil die Gefahrdung hauptséchlich auf Faktoren in den Durchzugs- und
Uberwinterungsgebieten beruht, sind in den Brutgebieten unbesetzte
Habitate vorhanden. Mangels enger Nistplatzbindung kann der Fitis dorthin
ausweichen. Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatte bleibt ohne die Umsetzung vorgezogener Ausgleichsmal3-
nahmen im raumlichen Zusammenhang erhalten.

ja
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6 Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Artname: Fitis (Phylloscopus trochylus)

4.19) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- -
malnahmen (CEF-MaBnahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

nicht erforderlich

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Es ist ein vollsténdiger Funktionserhalt gewdhrleistet.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt,

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? nein

Ein vorhabenbedingtes Téten oder Verletzen von Individuen der Art ist
auszuschlieRen.

Da die Vegetation im Vorhabenbereich zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit des Fitis entfernt
wird (VermeidungsmaRnahme V1) ist auch ein Zerstéren, Beschédigen und
Entnehmen von Entwicklungsformen (Eier, Jungvégel) auszuschlieRen.

4.2b) Kann das Vorhaben beziehungsweise die Planung zu einer nein
signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von
Tieren fiihren?

Das Vorhaben fiihrt zu keiner Erhéhung des allgemeinen Verletzungs- oder
Tétungsrisikos des Fitis.

4.2 ¢) Sind Vermeidungsmanahmen mdéglich? Jja

Die Vegetation im Vorhabenbereich wird zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Végel entfernt

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Ubervvinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestoért?

Durch das Vorhaben treten keine Stérungen auf, die zur Verschlechterung
des Erhaltungszustands der lokalen Population des Fitis fihren kénnen.

4.3 b) Sind VermeidungsmaRnahmen moéglich? -
nicht erforderlich

5 Ausnahmeverfahron

 Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
- sind nicht erfiillt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er--
forderlich, .- I PTERCIE st S
6.1 Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und | oder der vorgeseha.
___nen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestiinde
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6 Uberprifung des Eintretens von Verbotstatbestédnden

Artname F|t|s (PhyIIoscopus trochylus)
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6 Uberprufung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Artname: Grauschnipper (Muscicapa striata)

1. Vorhaben beziehungsweise Planung

siehe Kapitel 3.1

Erhaltungszustand
Unbekannt, in Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier
der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Gefahrdungskategorien der Roten
Liste Baden-Wiirttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, pauschal als
"unglinstig" eingestuft.

Rote Liste-Status
Deutschiand: V Baden-Wurttemberg: V

Messtischblatt 7911

3.1 Lebensraumansprtiche und Verhaltensweisen

Brutvogel in stark gegliederten, lichten Waldern mit unterschiedlichen Baumhséhen und
durchsonnten Kronen, vorzugsweise an Randern, in Schneisen und Lichtungen von
Eichen- und Bruchwéldern (Stpseck 2005), auch in Dérfern,

Langstreckenzieher (SUDBECK 2005).

Halbhshien- und Nischenbriiter: Nest in Stammausschlégen, Astléchern, Bruchstellen,
Baumsttimpfen, Kletterpflanzen und alten Nestern anderer Arten, aber auch an Gebsuden
und in Nistkésten (SUDBECK 2005).

Brutzeit von Anfang Mai bis Ende August, ein bis zwei Jahresbruten, Gelege mit (2)4 - 5(6)
Eiern, Brutdauer 11 - 15 Tage, Nestlingsdauer 12 - 16 Tage (SUbseck 2005).

Nahrungssuche meist im Radius von ca. 100 m um das Nest (Subseck 2005); Siedlungs-
dichte am Oberrhein zwischen 0,4 Brutpaare / 10 ha (Silberweiden-Weichholzaue) und 2,8
Brutpaare / 10 ha (Eichen-Hainbuchenwald) (HOLzINGER 1997).

Geféhrdung vor allem durch Verlust von Gérten mit alten Baumen und von Streu-
obstwiesen; Verlust von alt- und totholzreichen Laubwaldermn, aktuell durch das Eschen-
triebsterben (BAUER et al. 2016).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen (1 potenziell méglich
Nachweise im Kartierbereich

Es wurden acht Revierzentren des Grauschnéppers nachgewiesen, die sich tber den
bewaldeten Teil des Untersuchungsgebiets verteilen. Ein Revierzentrum lag nahe des
Nordwestufers des Baggersees, zwei weitere im Nordteil nahe des Kalkwegs. Die funf
weiteren Revierzentren befanden sich 6stlich des Baggersees.

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Flachendeckend verbreitet, Verbreitungsschwerpunkte in den unterhalb 500 m @ NHN
gelegenen Bereichen (HOLZINGER 1997).

Gesamtbestand 20.000 - 52.000 Brutpaare, Bestand abnehmend (lang- und kurzfristig
> 20 %); Anteil am Brutbestand in Deutschland 9 - 11 % (hohe Verantwortung Baden-
Wirttembergs) (BAUER et al. 2016).

Bedeutung des Vorkommens

Es handelt sich um ein Vorkommen einer rucklaufigen Art, fiir die eine hohe Verantwortung
Baden-Wiirttembergs besteht (BAUER et al. 20186). In Anlehnung an den Bewertungs-
schlussel von KaULE (LFU 1997) ist das Vorkommen des Grauschnéppers daher von
lokaler Bedeutung. ]
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Artname: Grauschnipper (Muscicapa striata)

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

GemaR dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes und dem Schreiben des MLR vom 30.10.2009 umfasst die
lokale Population die Vorkommen im Naturraum-Nr. 200 "Markgréafler Rheinebene”. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird aufgrund der landesweiten Bestandsab-
nahme als ungiinstig eingestuft.

3.4 Kartografische Darstellung
In Plan 8-1 zu den Bestandserfassungen (SFN 2020) ist der Brutvogelbestand des

Kartierbereichs dargestellt.

ertung der Schadigung und / oder Storu
nd betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschédigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- nein
nommen, beschéadigt oder zerstort?

Innerhalb der Erweiterungsflache befindet sich keine Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte des Grauschnappers.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschédigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfé-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollsténdig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Eines der acht nachgewiesenen Revierzentren des Grauschnappers befin-
det sich in geringer Entfernung zu der zu erweiternden Flachwasserzone.
Ein theoretisch denkbarer Funktionsveriust aufgrund der Inanspruchnahme
von essentiellen Teilhabitaten tritt nicht ein, da der Grauschnapper seinen
Brutplatz kleinrdumig verlagern kann. Vorsorglich werden Nisthilfen in den
MaRknahmenfiachen K1 (Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands) und
K2 (Umbau eines Laubbaum-Bestands in einen Eichenwald) aufgehéngt.

4.1 ¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder nein
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintréachtigt und damit be-
schédigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesstzes, 2009)

Der Abbau in der geplanten Erweiterungsflache wird wenig gerdusch-
intensiv sein. Bei den Aufbereitungsanlagen gibt es keine Veranderungen
gegentiber dem Ist-Zustand. Auch die sehr geringen potenziellen Stor-
einflilsse durch Licht verandern sich vorhabenbedingt nicht.

Der Abbau fihrt insgesamt nicht zu Stérungen oder sonstigen Vorhaben-
wirkungen, die Neststandorte des Grauschnappers auBerhalb der geplan-
ten Erweiterungsfléche so beeintrachtigen, dass diese nicht mehr nutzbar

sind.

4.1d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? -
Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich.

4.1e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 ja

Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben beziehungsweise Planung
(§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.
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Artname: Grauschnipper (Muscicapa striata)

4.11f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ja
ohne vorgezogene Ausgleichsmalnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die okologische Funktion der nahe der Vorhabenflache gelegenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestitte bleibt ohne die Umsetzung vorgezogener
AusgleichsmaRnahmen im raumlichen Zusammenhang erhalten, da eine
kleinflachige Verlagerung des Brutplatzes méglich ist.

4.1g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
maflinahmen (CEF-Malinahmen) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Vorsorglich werden zwei Nisthilfen in der Mafnahmenflache K2 (Umbau
eines Laubbaum-Bestands in einen Eichenwald) aufgehangt.

4.1 h) Falls kein oder kein vollsténdiger Funktionserhalt gewdéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Es ist ein vollsta gewabhrleistet.

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? nein

Ein vorhabenbedingtes Téten oder Verletzen von individuen der Art ist
auszuschlieflen.

Da die Vegetation im Vorhabenbereich zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit des Grau-
schnappers entfernt wird (VermeidungsmaRnahme V1) ist auch ein
Zerstdren, Beschadigen und Entnehmen von Entwicklungsformen (Eier,
Jungvégel) auszuschlieRen.

4.2 b) Kann das Vorhaben beziehungsweise die Planung zu einer nein
signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von
Tieren filhren?

Das Vorhaben fuhrt zu keiner Erhéhung des allgemeinen Verletzungs- oder
Toétungsrisikos des Grauschnappers.

4.2 ¢) Sind Vermeidungsmanahmen méglich? ja

Die Vegetation im Vorhabenbereich wird zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Végel entfernt
(VermeidungsmaRnahme V1).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Durch die Erweiterung des Baggersees treten keine Stérungen auf, die zur
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population des
Grauschnappers fithren kénnen.

4.3 b) Sind Vermeidungsmainahmen moglich? -
Nicht erforderlich. ]
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Artname: Pirol (Oriolus oriolus)

1. Vorhaben beziehungsweise Planung
siehe Kapitel 3.1
2. Schutz- und Gofahrdungsstatus der befroffenen At

Erhaltungszustand

Unbekannt, in Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier
der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Gefahrdungskategorien der Roten
Liste Baden-Wiirttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, pauschal als
"unglinstig" eingestuft.

Rote Liste-Status

Deutschland: Vv Baden-Wurttemberg: 3

Messtischblatt 7911

Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Besiedelt hauptsachlich feuchte und lichte sonnige (Bruch- und Au-)Walder; Randlagen
werden bevorzugt. AuRerdem in Feldgehslzen, Streuobstwiesen und Parkanlagen mit
hohen Bdumen (SUDBECK et al. 2005).

Langstreckenzieher (SUDBECK et al. 2005), Uberwinterungsgebiete Zzum einen in Kamerun
und der Zentralafrikanischen Republik, zum anderen in Stidafrika (BAUER et al. 2005b).
Freibriiter; Nest meistens hoch in Laubb&dumen, selten in Biischen; typische geflochtene
Nester hangen an den duRersten Zweigen eines Baumes (SUDBECK et al. 2005).

Brutzeit: Ende Mai bis Anfang Juli, Gelege mit (2)3 - 4(5- 6) Eiern, Brutdauer: 15 - 18 Tage,
Nestlingsdauer: 14 - 20 Tage (SUDBECK et al. 2005).

Der Pirol ernahrt sich hauptsschlich von gréleren Insekten, saisonal auch von Beeren.
Die Nahrungsaufnahme erfolgt sowohl auf Gehélzen als auch am Boden, dies vor allem
im Offenland.

Reviergréie von 4 - 50 ha (BAUER et. al 2005b); hohe Siedlungsdichte in den Rheinauen,
hier teilweise 2 - 3 Reviere / 10 ha, durchschnittliche Revierdichte am stdlichen Oberrhein
bei etwa 1 Revier / 10 ha (HoLzINGER 1997).

Gefahrdung hauptséchlich durch Verluste in den Uberwinterungs- und Durchzugs-
gebieten, zum Beispiel durch direkte Verfolgung.

In Mitteleuropa liickenhaft verbreitet (BAUER et al. 2005b).

3.2

Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Nachweise im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet wurden vier Revierzentren des Pirols nachgewiesen. Ein Revier-
zentrum befand sich in einem Edellaubbaum-Bestand unweit des nérdlichen Bagger-
seeufers, die drei weiteren Revierzentren lagen in den Waldbestanden nordsstlich be-
ziehungsweise ostlich des Baggersees.

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg

Die Rheinniederung ist grof¥flachig besiedelt, weitere Verbreitungsschwerpunkte liegen in
den Niederungen der anderen groRRen Flilsse und am Bodensee (HoLzINGER 1997).

Gesamtbestand 2.900 - 3.900 Brutpaare, Bestand langfristig abnehmend, kurzfristige Ab-
nahme von mehr als 20 % (OGBW 2019).
Bedeutung des Vorkommens

Aufgrund der landesweiten Bestandsabnahme der Art wird der Pirol auf der Roten Liste
Baden-Wurttembergs als gefahrdet eingestuft (BAUER et al. 2016).

In Anlehnung an den Bewertungsschliissel von KAULE {LFU 1998) ist das Vorkommen des
Pirols wegen der Gberdurchschnittlichen Siedlungsdichte von regionaler Bedeutung.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

GemaR dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
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Artname: Pirol (Oriolus oriolus)

Bundesnaturschutzgesetzes und dem Schreiben des MLR vom 30.10.2009 umfasst die
lokale Population die Vorkommen im Naturraum-Nr. 200 "Markgrafler Rheinebene"”. Der

Erhaltungszustand ~ der lokalen Population ~wird  aufgrund der
Bestandsabnahme als ungiinstig eingestuft.

landesweiten

3.4 Kartografische Darstellung

In Plan 8-1 zu den Bestandserfassungen (SFN 2020) ist der Brutvogelbestand des Kartier-

bereichs dargestelt.

anla

4.1 Entnahme, Beschédig

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

ung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent-
nommen, beschédigt oder zerstért?

Innerhalb der Erweiterungsflache befindet sich keine Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte des Pirols.

nein

4.1b) Werden Nahrungs- und/ oder andere essentielle Teilhabitate so
erheblich beschéadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfé-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Eines der vier nachgewiesenen Revierzentren des Pirols liegt nahe der
Westflache. Die in Anspruch zu nehmenden Fléchen sind nur an einzelnen
Stellen, wo hohere Béaume aus den jungen Waldbestanden ragen, potenziell
gUnstige Nahrungsstatten. lhre Ausdehnung in den Vorhabenflachen ist mit
ca. 0,1 ha so gering, dass der vollstandige Entfall der Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch ihre Inanspruchnahme ausge-
schlossen ist.

nein

4.1c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen SO beeintréachtigt und damit be-
schadigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Der Abbau in der geplanten Erweiterungsflache wird wenig gerausch-
intensiv sein. Bei den Aufbereitungsanlagen gibt es keine Veranderungen
gegentber dem lIst-Zustand. Auch die sehr geringen potenziellen Stor-
einflisse durch Licht verandern sich vorhabenbedingt nicht.
Der Abbau fihrt insgesamt nicht zu Stérungen oder sonstigen Vorhaben-
wirkungen, die Neststandorte des Pirols auferhalb der geplanten Erweite-
rungsflache so beeintréchtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich?

Stérungen durch Rodungsarbeiten in unmittelbarer Nestnahe werden durch
deren Durchfuhrung im Winter vermieden (MaBnahme V1).

ja

4.1e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben beziehungsweise Planung
(§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011-9 A 12.10- Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zulassiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Eunktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die dkologische Funktion bleibt ohne die Umsetzung vorgezogener Aus-
gleichsmafinahmen im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da der Pirol

seinen Brutplatz kleinrdumig verlagern kann.

ja
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Artname: Pirol (Oriolus oriolus)

4.1g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- -
malinahmen (CEF-Maf3nahmen) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Nicht erforderlich.

4.1 h) Falls kein oder kein vollsténdiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? nein

Ein vorhabenbedingtes Toten oder Verletzen von Individuen der Art ist
auszuschliefRen.

Da die Vegetation im Vorhabenbereich zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit des Pirols entfernt
wird (VermeidungsmaRnahme V1) ist auch ein Zerstéren, Beschadigen und
Entnehmen von Entwicklungsformen (Eier, Jungvégel) auszuschlieRen.

4.2b) Kann das Vorhaben beziehungsweise die Planung zu einer nein
signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von
Tieren fiihren?

Das Vorhaben fidhrt zu keiner Erhéhung des allgemeinen Verletzungs- oder
Totungsrisikos des Pirols.

4.2 ¢c) Sind Vermeidungsmalnahmen maglich? ja

Die Vegetation im Vorhabenbereich wird zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Végel entfernt

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Durch die Erweiterung des Baggersees treten keine Stérungen auf, die zur
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population des Pirols
fihren kénnen.

4.3 b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? -
Nicht erforderlich.

- Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1,42und 4.3)

~_sind nicht erfiillt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-

6.Fazit
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Artname: Turteltaube (Streptopelia turtur)

siehe Kapitel 3.1

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand
Unbekannt, in Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier
der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Gefahrdungskategorien der Roten
Liste Baden-Wiirttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, pauschal als
"unglinstig" eingestuft.

Rote Liste-Status

Deutschland: 2 Baden-Wrttemberg: 2

Messtischblatt 7911

Brutvogel in halboffenen, geholzreichen Kulturlandschaften trockenwarmer Gebiete, be-
vorzugt in Gewéssernahe, denn die Turteltaube kann ihren Flussigkeitsbedarf nicht durch
die Nahrung decken und muss t&glich trinken (BAUER et al 2005b).

Langstreckenzieher, Ankunft im Brutgebiet Ende April bis Mitte Mai. (SupBECK et al 2005b).

Nestbau aus trockenem Reisig in Strauchern oder Béumenin1,5-5m (0,8 - 12 m) Héhe;
selten am Boden (BAUER et al 2005b).

Die Turteltaube verteidigt keine Reviere. Kolonieartiges Briiten ist maglich. Die Nahrungs-
suche kann in mehreren Kilometern Entfernung vom Brutplatz erfolgen, fast ausschlieRlich
im Offenland.

Hauptlegeperiode Mitte Mai bis Mitte Juli, ein bis zwei Jahresbruten, Gelege mit meist zwei
Eiern (selten hur eines), Brutdauer 13 - 16, meist 14 Tage, Nestlingsdauer 18 - 23 Tage,
nach 25 - 30 Tagen voll flugféhig (BAUER et al 2005b).

Die Nahrung besteht hauptsachlich aus Friichten und Samen, darunter insbesondere von
Getreide, weiteren Grasern und einjahrigen Pflanzen (Knéterich-, Mohn- beziehungsweise
Erdrauch-, Gansefulgewschse, Kreuzblitler etc.).

Geféhrdung durch Abschuss auf dem Zug sowie Dlrren und Habitatzerstérung in den
Uberwinterungsgebieten (BAUER et al 2005). Im Brutgebiet Abnahme verfugbarer Samen-
nahrung durch Verlust von Ackerwildkrautern, Silage- statt Heumahd und VergréRerung
der Ackerschldge. Weitere von BAUER et al (2005b) genannte Gefahrdungsfaktoren wie
Zerstdrung von Auengebieten und Weidendickichten an Altwédssern (Wasserbau, Grund-
wasserabsenkung), Gehéizbeseitigung an einschiirigen Wiesen und monotone Alters-
klassenwalder in der Waldwirtschaft bestehen allenfalls noch lokal und erklaren den
Ruckgang nicht.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich
Nachweise im Kartierbereich

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden insgesamt neun Paare der Turteltaube
festgestellt. Drei Paare briiteten wenig nérdlich beziehungsweise nordéstlich des Bagger-
sees. Ein weiterer Brutplatz befand sich im Wald nahe des ehemaligen Wohnmobil-
stellplatzes. Die funf weiteren Brutplatze lagen in den Waldbestinden nordlich, nordéstlich
und dstlich des Baggersees. :

Verbreitung in Baden-Wirttemberg

Die Hauptvorkommen konzentrieren sich auf die Rheinniederung (HOLZINGER & MAHLER
2001).

Gesamtbestand 1.500 - 2.500 Brutpaare, Bestand abnehmend (langfristig > 20 %, kurz-
fristig > 50 %); Anteil am Brutbestand in Deutschland 5 - 6 % (BAUER et al. 2016).

Bedeutung des Vorkommens

Die Turteftaube wird in der Roten Liste Baden-Wurttembergs als "stark gefahrdet” geflhrt
(BAUER et al. 2016).
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Artname: Turteltaube (Streptopelia turtur)

Es handelt sich um ein Vorkommen einer ricklaufigen Art. In Anlehnung an den
Bewertungsschllissel von KAULE (LFU 1998) ist das Vorkommen der Turteltaube von
regionaler Bedeutung.

3.3 Abhgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Gemal dem Hinweis-Papier der LANA zu sentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes und dem Schreiben des MLR vom 30.10.2009 umfasst die
lokale Population die Vorkommen im Naturraum-Nr. 200 "Markgrafier Rheinebene”. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird aufgrund der landesweiten Bestands-
abnahme als ungiinstig eingestutft.

3.4 Kartografische Darstellung
In Plan 8-1 zu den Bestandserfassungen (SFN 2020) ist der Brutvogelbestand des

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- nein
nommen, beschédigt oder zerstort?
Innerhalb der Erweiterungsflache befindet sich keine Fortpflanzungs- oder

Ruhestatte der Turteltaube. Ein Brutplatz befindet sich wenig westlich der
Westflache an, ein weiterer am Westrand der Ostflache.

4.1b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein
erheblich beschédigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstéandig entféllt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Das Vorhaben betrifft keine Flachen, die als essentielle Nahrungsstatten der
Turteltaube geeignet wéren (Grinland, kurzlebige Ruderalvegetation). Die
flachen Uferabschnitte der Erweiterungsflachen weisen zwar Pflanzen auf,
die als Nahrung der Turteltaube geeignet sind (zum Beispiel Gansefufd-
Arten), sie sind aber wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit intensiven St6-
rungen ausgesetzt (Badebetrieb).

4.1 ¢c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder nein
sonstige Vorhabenwirkungen S0 peeintrédchtigt und damit be-
schadigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Der Abbau in der geplanten Erweiterungsfldche wird wenig gerausch-
intensiv sein. Bei den Aufbereitungsaniagen gibt es keine Verénderungen
gegeniber dem Ist-Zustand. Auch die sehr geringen potenziellen Stor-
einfliisse durch Licht verandemn sich vorhabenbedingt nicht.

Der Abbau fuhrt insgesamt nicht zu Stérungen oder sonstigen Vorhaben-
wirkungen, die Neststandorte der Turteltaube auRerhalb der geplanten
Erweiterungsflache so beeintrichtigen, dass diese nicht mehr nutzbar sind.

4.1d) Sind VermeidungsmaBnahmen mdoglich? ja

Stérungen durch Rodungsarbeiten in unmittelbarer Nestnahe werden durch
deren Durchfihrung im Winter vermieden (MaRnahme V1).

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 ja
Satz 1 BNatSchG zuléssige/s Vorhaben beziehungsweise Planung
(§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14,07.2011 - 9 A 12.10- Rz.117 und 118)
Es handelt sich um ein zuléssiges Vorhaben nach § 15 BNatSchG.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang nein
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6 Uberprifung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Artname: Turteltaube (Streptopelia turtur)

ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?
Die ékologische Funktion bleibt ohne die Umsetzung vorgezogener Aus-

gleichsmaRnahmen im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da die
Turteltaube ihre Brutplatze kleinrdumig verlagern kann.

4.19) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- -
malnahmen (CEF-MaBnahmen) gewsahrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Nicht erforderlich.

4.1h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung/en.

Es ist ein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet.
- T b BNatSchG e

4.2 Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? nein

Ein vorhabenbedingtes Téten oder Verletzen von Individuen der Art ist
auszuschlieRen.

Da die Vegetation im Vorhabenbereich zwischen dem 1. Oktober und 28,
Februar und damit auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Turteltaube
entfernt wird (Vermeidungsmafnahme V1) ist auch ein Zerstsren, Beschs-
digen und Entnehmen von Entwicklungsformen (Eier, Jungvigel)
auszuschliellen.

4.2b) Kann das Vorhaben beziehungsweise die Planung zu einer nein
signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von
Tieren fiihren?

Das Vorhaben fiihrt zu keiner Erhéhung des allgemeinen Verletzungs- oder
Tétungsrisikos der Turteltaube.

4.2 ¢) Sind VermeidungsmaBnahmen maoglich? Jja

Die Vegetation im Vorhabenbereich wird zwischen dem 1. Oktober und 28.
Februar und damit auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Végel entfernt

(

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a). Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért?
Durch die Erweiterung des Baggersees treten keine Stérungen auf, die zur

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population der
Turteltaube fithren kénnen.

4.3 b) Sind VermeidungsmaRinahmen maéglich? -
Nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
nein

5. Ausnahmeverfahren
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6 Uberprifung des Eintretens von Verbotstatbesténden

Artname Turteltaube (Streptopelia turtur)

- Vert otstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG vgl. Ziffern 4. 1, 4. 2 und 4.3) -

‘Eine Ausnahme nach § 45 Abs. atSch
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7 MaRnahmen

7

MaBnahmen

Die geplanten MaRnahmen zur Konfliktvermeidung und zum vorgezogenen Aus-

gleich sind erforderlich, um das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1
BNatSchG zu verhindern.

Um das Eintreten von Verbotstatbestianden des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermei-

den, sind die folgenden MaRnahmen vorgesehen:

14

Bauzeitenbeschrankung beziglich des Entfernens der Vegetation und des Boden-
abtrags (V1),

Kontrolle und Verschluss von Quartierméglichkeiten fur Fledermause vor der Fallung
(V2),

Abzéunung von Teilen der Vorhabenflache mit Reptilienzaun (Manahme V3),
Umsiedlungen und Vergramung von Mauereidechsen (Malnahme V4),
Umsiedlungen von Haselméusen (Mafinahme V5),

Verbringen von Biotophélzern (V7) und

Ausbringen kiinstlicher Nisthilfen (V8).

Zum vorgezogenen Ausgleich werden folgende MaRnahmen (CEF-MaBnahmen)

durchgeflhrt:

»

MaBnahme K1: Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Forderung von
Habitatbdumen und zur Sicherung der Eichen-Nachhaltigkeit,

MaBnahme K2: Umbau eines Laubbaum-Bestands in einen Eichenwald / Herstel-
lung von Lebensraumen der Haselmaus,

Malnahme K3: Entwicklung von Lebensriaumen der Mauereidechse slidlich des
Werksgeldndes,

MaBnahme K4: Entwicklung von Lebensraumen der Mauereidechse auf der Ufer-
bdschung der Westfliche der Erweiterung und

Malinahme K5: Entwicklung von Lebensraumen der Mauereidechse auf der Ufer-
bdschung der Ostflache der Erweiterung.

Die genannten Mafinahmen werden bei der abschlieRenden Ermittlung des Ein-

tretens der Schadigungs- und Stérungsverbote des § 44 Abs. 1 in Verbindung mit
Abs. 5 BNatSchG in Kapitel 8 berucksichtigt.

ben.

Die Manahmen werden im Folgenden anhand von Mafnahmenblattern beschrie-
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71

Konfliktvermeidende MaBnahmen

Art der MaBnahme

Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
Vermeidung ] ceF-Magnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):

|Xl Vermeidung D Kompensation

Zugeordnete Konflikte / Beeintrichtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Brutvégeln beziehungsweise des Beschédi-
gens und Zerstorens ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung des Tétens und Verletzens von sich in Baumquartieren aufhaltenden Fle-
derméusen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Brutvégeln, Fledermsusen und Amphi-
bien (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

Beschreibung der MaBnahme inklusive Mafinahmenumfang

Das Entfernen der Vegetation in der Vorhabenflache erfolgt auferhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit der Vége! zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar. Auch das
Abschieben des Bodens erfolgt innerhalb dieses Zeitraums.

Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme
Im Zeitraum zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar.

Lage der MaRnahme
Gesamte Vorhabenflache, vgl. Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan.

Erforderliche PflegemaBnahmen
Nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

Angaben zur MaRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

Wirksam in Verbindung mit MaBnahme: -
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Art der MaRnahme
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

@ Vermeidung D CEF-MaBnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
& Vermeidung [:] Kompensation

Zugeordnete Konflikte / Beeintriachtigungen, Zielsetzung
Vermeidung des Tétens und Verletzens von Fledermausen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fledermausen (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

In der ersten Septemberhiifte erfolgt die Kontrolle der Quartierméglichkeiten  fir
Flederm&use im innerhalb des anschlieRenden Winterhalbjahres zu rodenden Bereich.
Insgesamt sind nach derzeitigem Stand 22 potenzielle Quartierbdume in der Westflache,
15 potenzielle Quartierbdume in der Ostflache sowie zwei potenzielle Quartierbdume im
Bereich der zu erweiternden Flachwasserzone zu kontrollieren. Weiterhin zu kontrollieren
sind Bdume mit Rindenschuppen und Nistkésten.

Die Uberprifung der Quartiermdglichkeiten erfolgt unter Einsatz von Hilfsmitteln (Spiegel,
Taschenlampen, Endoskopkamera mit Beleuchtung) von einer Leiter aus und durch
qualifizierte Baumkletterer.

Eindeutig unbesetzte Quartierméglichkeiten werden unmittelbar nach der Kontrolle mit
einer stabilen Kunststofffolic verschlossen, um eine Besiedlung bis zur Fallung der Baume
auszuschlieBen. Bei Quartierméglichkeiten, die nicht vollsténdig eingesehen werden
kénnen oder in denen Fledermause festgestellt wurden, wird die Folie oberhalb und seitlich
der Héhlensffnung befestigt, das lose Ende héngt mindestens 40 cm unter die Unterkante
des Einschlupfs herab. Auf diese Weise kénnen gegebenenfalls in der Hshlung befindliche
Tiere die Hohlung verlassen, aber nicht wieder hineingelangen.

Bei der Kontrolle erfolgt auRerdem die Auswahl der Biotophélzer (MaRnahme V7). Baume
mit glnstigen Quartierstrukturen werden markiert, Im Rahmen der Fallungen werden die
Stamm- beziehungsweise Astabschnitte mit Quartierméglichkeiten und entnommen und
innerhalb des schonwaldartig zu pflegenden Waldbestands exponiert (Manahme K1).

Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Jeweils in der ersten Septemberhalfte vor der Féllung der Baume.

Lage der MaBnahme

Alle Bdume mit festgestellten Quartierméglichkeiten in der gesamten Vorhabenflache, vgl.
Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan.

Erforderliche PflegemaBnahmen
Nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Werden Fledermé&use in den Quartierméglichkeiten festgestellt, wird vor der Féllung der
Béume das Verlassen der Quartiere abgewartet. Bis in den November verlassen
Flederm&use in der Regel nahezu jede Nacht das Quartier, um auf Nahrungssuche zu
gehen. Dementsprechend sind nach der Kontrolle in der ersten Septemberhilfte die
Quartiere bis Anfang Oktober verlassen.

Angaben zur MaBnahmensicherung

Umsetzung der MaRnahme durch fachkundige Personen. Dokumentation der Ergebnisse
der Baumhohlenkontrolle.
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7 Malnahmen

Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
V7 (Verbringen von Biotopholzern)
V8 (Ausbringen kiinstlicher Nisthilfen)

K1 (Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Férderun
zur Sicherung der Eichen-Nachhaltigkeit)

g von Habitatbdumen und
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7 MaRBnahmen

Art der MaBnahme

Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
Vermeidung [[] CEF-MaRnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):

Vermeidung I:, Kompensation

Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Tétens und Verletzens europdisch  geschitzter Reptilien
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Reptilien (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

Die Uberwiegend von schtter bewachsenen Kiesflachen gebildeten Uferbéschungen der
Erweiterungsfliche des Baggersees und die angrenzenden von Ruderalvegetation be-
wachsenen Streifen mit einer Gesamtflache von ca. 10.100 m? sind von Mauereidechsen
besiedelt. Eine hohe Siedlungsdichte besteht am oberen Rand der Bdschung, wo der
Ruderalbewuchs dichter ist, und insbesondere auf der Westflache der geplanten Er-
weiterung, wo vor wenigen Jahren vorgezogene AusgleichsmaRnahmen fir die Mauer-
eidechse im Zusammenhang mit der jungsten Erweiterung des Baggersees im Nordosten
durchgefuhrt wurden {Anlage von Stubbenwillen, Steinschittungen und Sandlinsen).

Als vorgezogener Ausgleich werden neue Lebensrédume angelegt, zu denen die Eidech-
sen umgesiedelt werden (vgl. Malinahmen K3 - K5, V4). Die Abz&unung dient zur Vermei-
dung der Einwanderung von Eidechsen aus umgebenden Flachen in die durch die Um-
siedlung frei gewordenen Lebensraume.

Beschreibung der Manahme inklusive MaRnahmenumfang

Die Ostflache und der B&schungsbereich der zu erweiternden Flachwasserzone werden
jeweils mit Reptilienzdunen abgezaunt.

Ostfldche: Im zeitigen Frithjahr 2020 werden an der Ostftéiche Schadstellen am bestehen-
den Reptilienzaun zum Waldrand hin behoben. Weiterhin erfolgt eine Abz&unung zwi-
schen West- und Ostfliche vom bestehenden Zaun zum Baggersee bis unmittelbar an die
Mittelwasserlinie, um eine Einwanderung von Mauereidechsen aus der Westflache zu ver-
hindern. Auch am bestehenden Zaun zwischen der beantragten Ostflache und der Halb-
insel am Ostufer des Baggersees werden Schadstellen behoben, um eine Einwanderung
aus dem sudlich an die Ostflache angrenzenden Béschungsbereich zu verhindern.

Flachwasserzone: Der Bereich der zu erweiternden Flachwasserzone wird auf der Krone
der derzeitigen Steilwand abgezaunt, um eine Wiederbesiedlung nach dem Abfangen zu
verhindern. Beide Enden des Zauns werden bis unmittelbar an die Mittelwasserlinie ge-
fihrt,

Westfléche: Eine vollstandige Abz&unung der Westflache ist nicht notwendig, da diese
durch die vorzeitige Anlage der Boschung und eines Streifens der Unterwasserbdschung
zur Insel mit nur einer schmalen Landbriicke wird. Nach Abschiuss der Umsiedlung und
der Baufeldfreimachung wird die Landbriicke entfernt, wodurch eine erneute Besiedlung
nicht moglich ist. Der Bereich der Landbriicke und die Zufahrt werden durch einen Rep-
tilienzaun abgezaunt.

An der Innenseite aller Zaune werden Anb&schungen vorgenommen, um Amphibien, Rep-
tilien und weiteren bodengebundenen Tieren das Verlassen der Flachen zu ermdglichen.

Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme

Die Mafinahme wird schrittweise gemaf der geplanten Umsiedlung der Mauereidechse
umgesetzt. Begonnen wird mit der Ausbesserung und Erweiterung der Zaunung der
Ostflache.

Lage der Manahme

Die Trassen der Z&une sind in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan einge-
zeichnet.
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7 Maflnahmen

Erforderliche PflegemaBnahmen

In mindestens zweiwdchigem Turnus wird der jeweilige Zaun wahrend der Aktivitatszeit
der Reptilien kontrolliert und bedarfsweise wieder instandgesetzt oder freigeschnitten.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

Angaben zur Mafnahmensicherung
Nicht erforderlich.

Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:

V4 (Umsiediungen und Vergramung von Mauereidechsen)

K3 (Entwicklung von Lebensraumen der Mauereidechse sudlich des Werksgeléndes)

K4 (Entwicklung von Lebensrdumen der Mauereidechse auf der Uferboschung der
Westflache der Erweiterung)

K5 (Entwicklung von Lebensrdumen der Mauereidechse auf der Uferbdschung der Ost-
flache der Erweiterung)
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7 Malhahmen

Art der MaBnahme
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

& Vermeidung D CEF-Malnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
D Vermeidung D Kompensation

Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Tétung von Mauereidechsen und
der Zerstérung von Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Reptilien (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

Die tiberwiegend von schiitter bewachsenen Kiesflachen gebildeten Uferbdschungen der
Erweiterungsflache des Baggersees und die angrenzenden von Ruderalvegetation be-
wachsenen Streifen mit einer Gesamtfldche von ca. 10.100 m? sind von Mauereidechsen
besiedelt. Eine hohe Siedlungsdichte besteht am oberen Rand der B8schung, wo der
Ruderalbewuchs dichter ist, und insbesondere auf der Westflache der geplanten Er-
weiterung, wo vor wenigen Jahren vorgezogene Ausgleichsmalnahmen fur die Mauer-
eidechse im Zusammenhang mit der jungsten Erweiterung des Baggersees im Nordosten
durchgefihrt wurden (Anlage von Stubbenwéllen, Steinschiittungen und Sandlinsen).

Als vorgezogener Ausgleich werden neue Lebensraume angelegt, zu denen die Eidech-
sen umgesiedelt werden (vgl. Mafinahmen K3 - K5). Teilweise sind Abzéunungen zur
Vermeidung der Einwanderung von Eidechsen notwendig (vgl. Malnahme V3).

Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Der zeitliche Ablauf der Erweiterung wurde nach den Erforderissen des speziellen
Artenschutzes bezliglich der Mauereidechse ausgestaltet:

*  Zunichst wird die Ostflache abgebaut, wo die Besiedlung durch Mauereidechsen
weniger umfangreich als auf der Westflache ist. Die hier lebenden Eidechsen
werden zur Flache der vorgezogenen Ausgleichsmalinahme K3 siidlich des
Werksgeléndes umgesiedelt.

» Zu Beginn des Kiesabbaus in der Ostflache wird die Béschung hergestellt und
steht als vorgezogene Ausgleichsflache fur die gegenwartig im Bereich der Bé-
schung der zu erweiternden Flachwasserzone lebenden, hierher umzusiedeln-
den Eidechsen zur Verfugung (MaRnahme K5).

e Im Winter 2020 / 2021 wird weiterhin die zukiinftige Boschung der Westflache
hergestellt und eidechsengerecht gestaltet, so dass im Frahjahr 2021 mit der
Umsiedlung der Eidechsen von der derzeitigen Béschung der Westflache auf die
neue Béschung der Westflache begonnen werden kann.

Ablauf und Umfang der MaRnahme

Ostflédche: Der vorhandene Zaun um den Boschungsbereich der Ostflache wird ausge-
bessert und erweitert (siehe MaRinahme V3 "Abz&unung von Teilen der Vorhabenflache
mit Reptilienzaun") und die dort lebenden Mauereidechsen werden umgesiedelt (auf die
MaRnahmenflache K3 siidlich des Werksgelandes).

Ab Oktober 2020 ist der Kiesabbau auf der Ostflache vorgesehen. Hierbei wird die
Bdschung oberhalb der Mittelwasserlinie angelegt, so dass noch im Winter 2020 / 2021
dort Habitatstrukturen fur Eidechsen angelegt werden kénnen. Ab dem Frahjahr 2021 steht
die BOschung der Ostflache als Zielfliche for Umsiedlungen zur Verfiigung (MaR-
nahmenflache K5). Im weiteren Verlauf sollen die Tiere aus dem Bereich der zu erwei-
ternden Flachwasserzone hierhin umgesiedelt werden.

Flachwasserzone: Der bestehende B&schungsbereich der Flachwasserzone wird auf der
Krone der Steilwand abgezaunt, so dass eine Umsiedlung der Eidechsen ohne erneute
Zuwanderung aus der Ostflache méglich ist. Die Tiere werden auf die fur Eidechsen
gestaltete Boschung der Ostflache gebracht (MaBnahme K5 "Entwicklung von Le-
bensrdumen der Mauereidechse auf der Uferbéschung der Ostflache der Erweiterung”).

Westfldche: Bereits im Herbst/Winter 2020 / 2021 wird die Uferbdschung der Westflache

95




7 MaRknahmen

angelegt, einschlieBlich eines schmalen Streifens de rwasserbdschung. Die betref-
fenden Flachen sind derzeit Wald und daher von Eidechsen unbesiedelt, so dass Be-
eintrachtigungen von Eidechsen nicht eintreten kénnen. Durch die Anlage der Béschung
bis unter die Mittelwasserlinie werden die Eidechsen-Lebensraume gegen die Zuwan-
derung von Tieren wahrend der nachfolgenden Umsiedlungen geschiitzt. Es wird lediglich
eine fur Baufahrzeuge geeignete Landbriicke im zentralen Bereich der Westflache be-
lassen, die fur den Abtransport der Baume aus dem bewaldeten Teil der Westflache, die
Umsiedlungen und die Versetzung von Mauereidechsen-Habitatstrukturen bendtigt wird.
Diese Landbriicke und das Umfeld der Zufahrt werden mit einem Reptilienzaun gesichert
(vgl. MaRnahme V3).

Die Umsiedlung der Mauereidechsen von der Westflache erfolgt im Frihjahr / Sommer
2021 zu der dann als Lebensraum gestalteten neuen Béschung der Westflache. Die
Umsiediung erfolgt schrittweise und ist mit kleinfiachiger Vergramung kombiniert:

e Im zeitigen Fruhjahr 2021 als dem Zeitraum zwischen der Winterruhe und der
Eiablagezeit werden die Sandlinsen mit Folie abgedeckt, um die Eiablage zu
vermeiden (Vergramung).

e Gleichzeitig beginnt die Umsiedlung von der Westfiache zur neuen Bdschung.

e Wenn die Tiere von der Westflache umgesiedelt sind, werden die Habitat-
strukturen abgebaut. Ein Teil der Stubben und Steinhalden wird nach Abschluss
der Rodung der Westflache im Bereich der nicht mehr bendtigten Zufahrt an-
gebracht. Da der Bereich bisher gezéunt war, ist eine Besiedlung durch Mauer-
eidechsen ausgeschlossen. Die Strukturen kénnen somit gefahrlos hierhin
verbracht werden. Eine Verbringung der Eidechsenstrukturen in bereits besie-
delte Béschungsabschnitte ist aufgrund des Verletzungs- und Tétungstrisikos
nicht vorgesehen.

o Zeitgleich wird der als Zufahrt notwendige Landstreifen in der Unterwasser-
b&schung entfernt, so dass der Erweiterungsbereich der Ostflache als Insel ver-
bleibt und eine erneute Besiedlung durch Eidechsen nicht moglich ist.

Funktion

Mit der MaRnahme werden die Tétung von Eidechsen sowie die Zerstérung von Ent-
wicklungsstadien vermieden.

Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Die Umsiedlungen erfolgen schritiweise zwischen dem (zeitigen) Fruhjahr 2020 (Ost-
flache) und dem (Spéat-)Sommer 2021 (Westflache und Flachwasserzone, vgl. voran-
stehender Abschnitt "Ablauf und Umfang der Mafnahme").

Lage der MaBnahme
Die Flachen, von denen Eidechsen abzufangen sind, sind die vegetationsarmen
Boschungen der Kiesgrube im Vorhabenbereich PV1.

Die Zielflichen der Umsiedlungen sind die Malnahmenfiachen K3 (sudlich des Werks-
gelandes), K4 (Uferbdschung der Westflache nach Herrichtung) und K5 (Uferbdschung
der Ostflache nach Herrichtung).

Die Lage der Fléchen ist in Plan 6-1 zum Landschafts-pflegerischen Begleitplan dar-
gestellt.

Erforderliche PflegemaBnahmen
Pflegemafnahmen sind nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Mafnahmen zum Risikomanagement sind nicht erforderlich.

Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

Wirksam in Verbindung mit Manahme:
K3 (Entwicklung von Lebensraumen der Mauereidechse stdlich des Werksgeléndes)
K4 (Entwicklung von Lebensraumen der Mauereidechse auf der Uferb&schung der
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Westflache der Ervvei’teruyngy)'”

K5 (Entwicklung von Lebensrdumen der Mauereidechse auf der Uferbéschung der Ost-
flache der Erweiterung)
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7 Maflnahmen

1 Art der MaBnahme
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
|Z| Vermeidung D CEF-MaBnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
Vermeidung D Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrichtigungen, Zielsetzung
Vermeidung des Tétens und Verletzens von Haselmausen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Haselmaus (§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaRnahmenumfang
Die Malnahme dient zur Vermeidung der Tétung und des Verletzens von Haselméausen.
Auf den im Plan 6-1 zum LBP gekennzeichneten Flachen kann das Vorkommen der Hasel-
maus nicht ausgeschlossen werden. Die Haselmaus kommt in den Waldgebieten beim
Niederrimsinger Baggersee vor. Aus der Vorhabenflache liegen Einzelnachweise in
Nistkasten vor.
Innerhalb besonders geeigneter Bereiche werden 60 Haselmaustubes und 40 Hasel-
mauskasten ausgebracht. Jeweils zehn Tubes und Kasten werden so angebracht, dass
sie filr Personen gut erreichbar, aber von den Pfaden aus nicht direkt einsehbar sind, und
mit Futterstationen kombiniert. Die Futterstationen werden wdchentlich bestlickt. Die
Tubes und Kasten werden alle drei Wochen kontrolliert. Tubes und Késten, in denen sich
Haselmause befinden, werden verschlossen und umgehend zur MaRknahmenflache K2
(Waldumbau mit Herstellung von Haselmaus-Lebensrdumen) an dort zuvor hergerichtete
Stellen gebracht. Diese Stellen befinden sich in besonders deckungsreichen Abschnitten
von Gestrippen; an ihnen werden Futterstationen angelegt. Ist ein besetzter Tube / Kasten
hierher gebracht worden, so wird bis zur Uberwinterungsphase die Futterstation min-
destens einmal wéchentlich bestickt.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Die Tubes und Kasten werden im Marz, vor dem Erwachen der Haselméuse aus dem
Winterschlaf ausgebracht.

5 Lage der MaBnahme
Die MaRnahme ist als Vermeidungsmafnahme V5 in Plan 6-1 zum Landschafts-
pflegerischen Begleitplan dargestelit.

6 Erforderliche PflegemaBnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Dokumentation der Umsiediung.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
K2 (Umbau eines Laubbaum-Bestands in einen Eichenwald / Herstellung von Le-

| bensraumen der Haselmaus)
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7 MaBnahmen

Art der MaBnahme
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

Vermeidung (] CEF-Ma@nahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
Vermeidung I:_I Kompensation

Zugeordnete Konflikte / Beeintréchtigungen, Zielsetzung
Wirksamkeit in Verbindung mit der Manahme K1.

Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Flederm&usen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fledermausen (§ 15 Abs. 1 BNatSch@).

Bei der Berdumung der Vorhabenflache werden 39 potenzielle Quartierbdume von Fleder-
mausen beseitigt. Es kann nicht mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden,
dass die vom Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten betroffenen Tiere freie
Strukturen finden, in die sie ausweichen kénnen.

Beschreibung der MaRnahme inklusive MaBnahmenumfang

Biotophélzer sind Stamm- oder Astabschnitte mit Quartierpotenzial fir Fledermause, die
aus den geféliten Habitatbaumen herausgesagt und an Baumen in dem schonwaldartig zu
bewirtschaftenden Waldbestand (vgl. MaRnahme K1) exponiert werden kénnen, ohne
dadurch ihre Eignung als Quartier zu verlieren.

Durch die Malinahme soll im raumlichen Zusammenhang die Funktion von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten filr Flederméuse erhalten werden, bis in dem schonwaldartig zu
bewirtschaftenden Waldbestand (vgl. MaRnahme K1) durch natiirliche Prozesse ausrei-
chend Alt- und Totholz entstanden ist. Die Stammabschnitte kénnen unmittelbar nach der
Exposition von Fledermausen als Quartierméglichkeit genutzt werden.

Die Biotophdlzer werden im Rahmen der Kontrolle von Quartierméglichkeiten im Vorfeld
der Baumfallungen (MaRnahme V2) ausgewahlt und markiert.

Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme

Wahrend der Fallungen werden die im Vorfeld ausgewahlten Biotophéizer gesichert, in
den schonwaldartig zu bewirtschaftenden Waldbestand verbracht und dort an Baumen
befestigt. ;

Lage der MaRhahme

Die Zielflachen zur Verbringung der Biotophélzer sind in Plan 6-1 zum Landschafts-
pflegerischen Begleitplan dargestelit (MaRnahme K1),

Erforderliche PflegemaRnahmen
Nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
. Nicht erforderlich.

Angaben zur MaBnahmensicherung

Absicherung der fachgerechten Umsetzung der MaRnahmen durch eine Okologische Bau-
begleitung.

Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:

V2 (Kontrolle und Verschluss von Quartiermoglichkeiten fur Fledermause vor der Fallung)
V8 (Ausbringen kiinstlicher Nisthilfen)

K1 (Schonwaldartige Bewirtschaftung eines Waldbestands)
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Art der MafRnahme

Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):
Vermeidung D CEF-MafRnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):

IX Vermeidung D Kompensation

Zugeordnete Konflikte | Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Végeln und Fleder-
mausen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Brutvégeln und Flederméusen (§ 15
Abs. 1 BNatSchG).

(Wirksamkeit jeweils in Verbindung mit der Mainahme K1)

Bei der Beraumung der Vorhabenfléche werden 39 potenzielle Quartierbdume von Fleder-
mausen bzw. héhlenbritenden Vogeln beseitigt. Es kann nicht mit hinreichender

Sicherheit davon ausgegangen werden, dass die vom Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten betroffenen Tiere freie Strukturen finden, in die sie ausweichen konnen.

Beschreibung der MaBnahme inklusive MaRnahmenumfang

Um fur die betroffenen Brutpaare und Flederméuse geeignete Nist- und Quartierméglich-
keiten im raumlichen Zusammenhang zur Vorhabenfliche zur Verfigung zu stellen,
werden pro Brutpaar zwei Nistkésten im Bereich des schonwaldartig zu bewirtschaftenden
Waldbestands (Maknahme K1) exponiert:

e 2 Kasten fur den Feldsperling
e 4 Kasten fur den Star

Fur Fledermause werden zusatzlich zu den Biotopholzern (Mafinahme V7) insgesamt 78
Fledermauskasten (Flach- und Rundkasten) in der MaRnahmenfliche K1 aufgehangt.

Innerhalb der Waldumbau-Flache (Mafnahme K2) werden weiterhin vorsorglich zwei
Nistkésten fur den Grauschnapper aufgehangt. Er hat ein Revier nahe der Vorhaben-
flache, vermutlich ist eine kleinflachige Verlagerung des Brutplatzes mdoglich.

Zeitpunkt der Umsetzung der Mafnahme

Nach der Kontrolle def Quartiermdglichkeiten (Malinahme V2) vor Beginn der auf die Fal-
lungen folgenden Brutsaison beziehungsweise Aktivitatszeit von Flederméusen.

Lage der MaBnahme

im Bereich des schonwaldartig zu bewirtschaftenden Waldbestands (MaRnahme K1) bzw.
in der Waldumbau-Flache (Mafnahme K2), siehe Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen
Begleitplan.

Erforderliche PflegemaBnahmen

Jahrliche Kontrolle und Reinigung der Nist- und Fledermauskasten tUber einen Zeitraum
von 10 Jahren nach erfolgter Ausbringung. Kontrolle und Reinigung sind nicht mehr nétig,
sobald der schonwaldartig zu bewirtschaftenden Waldbestand infolge der Alterung die
Funktionen erfllt.

Beschadigte oder abhanden gekommene Kasten werden ersetzt.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

L mentiert.

Angaben zur MaRfnahmensicherung

Kontrolle und Reinigung der Nist- und Fledermauskasten tber einen Zeitraum von 10
Jahren. Die Ergebnisse der Kontrolle werden in Form eines jahrlichen Berichts doku-
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9 Wirksam in Verbindung mit MaRnahme:

V2 (Kontrolle und Verschluss von Quartierméglichkeiten fur Fledermause vor der Féllung)
V7 (Verbringen von Biotophslzern)

K1 (Schonwaldartige Bewirtschaftung eines Waldbestands)

]
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7.2 Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Art der Mafinahme

Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

D Vermeidung CEF-MaRknahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):

D Vermeidung @ Kompensation

Zugeordnete Konflikte / Beeintrichtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Brutvégeln und Fledermausen (§ 44 Abs. 1 BNatSchG)

Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigung von Brutvégeln und Flederméausen (§ 15
Abs. 2 BNatSchG)

Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigung von naturnaher Waldbestande (§ 15 Abs. 2
BNatSchG)

Ausgleich nachteiliger Wirkungen der dauerhaften Waldumwandlung flr die Schutz- oder
Erholungsfunktionen des Waldes (§ 9 Abs. 3 Nr. 3 LWaldG)

Beschreibung der Mafnahme inklusive MaRnahmenumfang

Ausgangssituation

Das Vorhaben fuhrt zum Verlust von 39 Baumen, die nicht nur vergéngliche Quartier-
strukturen fur Fledermause hinter abstehender Rinde enthalten, sondern auch voraus-
sichtlich in den nachsten Jahren fur Fledermé&use und / oder hdhlenbritende Végel noch
nutzbare Hohlrdume wie Spechthohlen, ausgefaulte Astabbriiche und Stammspalten. Zur
kurzfristigen Aufrechterhaltung des Quartierpotenzials werden kuinstliche Nisthilfen ausge-
bracht. Die dauerhafte Sicherung erfolgt durch eine schonwaldartige Pflege. die zur dauer-
haften Bereitstellung eines hohen Baumhdohlenangebots fahrt.

Der Bestand der MaRnahmenflache ist ein extensiv bewirtschafteter Hainbuchen-Trauben-
eichen-Wald mit wenigen Eichen. Bestandsbildend sind insbesondere die Hainbuche und
die Esche, die alierdings teilweise infolge des Eschentriebsterbens ausgefallen ist und ab-
sehbar vollstandig aus dem Bestand verschwindet. In geringerer Anzahl sind Spitz-Ahorn,
Berg-Ahorn und Winter-Linde vertreten. Streckenweise besteht dickungsartige Verjon-
gung aus Eschen und Berg-Ahorn. Die Flache ist Teil des Biotopschutzwalds 2 7911
3154506 "Hainbuchen-Eichenwalder im Zwolferholz*.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Auf der in Plan 6-1 zum LBP gekennzeichneten, ca. 1 ha groRRen Fliche werden alle
Eichen sowie alle sonstigen Badume mit vom Boden aus erkennbaren Hohlraumen, die flr
Fledermause und héhlenbritende Végel nutzbar sein kénnen, durch Ricknahme
konkurrierender Baume gefordert. Die Konkurrenz besteht im Kronenraum, wo be-
nachbarte Baume durch Beschattung die Kronenausdehnung der Eichen begrenzen und
teilweise zurlickdrangen.

Die ebenfalls wenigen Eichen im Unterstand sowie weitere Baume mit kiinftigem Habitat-
potenzial (Linden, Hainbuchen) werden durch Beseitigung konkurrierender, insbesondere
uberschirmender Baume geférdert.

Die flachige Eschen- und Bergahorn-Verjungung wird entfernt; hier werden in separaten
Gruppen Trauben-Eichen und Winter-Linden gepflanzt.

Die Férderung der Hhlen- und der sonstigen Habitatbdume wird wiederkehrende Mal3-
nahmen erfordern. Das Holz der beseitigten Baume kann genutzt werden, z. B. als Brenn-
holz. Insofern bestehen Ahnlichkeiten mit der historischen Mittelwaldnutzung, die die &lte-
ren Waldbestéinde im Naturschutzgebiet wzwolferholz-Haid" teilweise noch prégt.
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Wo Héhlen- und sonstige Habitatb&ume nach dem Absterben zusammenbrechen, kénnen
ebenfalls Eichen und Linden nachgepflanzt werden. Weil deren Habitatfunktionen erst
nach einem sehr langen, planerisch nicht tiberschaubaren Zeitraum (ca. 100 Jahre) ein-
treten, obliegt dies nicht mehr dem Vorhabentrager. Der Bestand kann dauerwaldartig ge-
nutzt werden.

Eunktion

Mit der MaBnahme wird die Habitatqualitat fir Végel und Fledermause im raumlichen
Zusammenhang langfristig gesichert. Erhebliche Beeintrachtigungen der Arten und
artenschutzrechtliche Tatbestinde werden vermieden.

Zunéchst nimmt in den Eichen und den sonstigen Habitatbdumen die H6hlenanzahl durch
den natlirlichen Alterungsprozess zu. Die Beseitigung konkurrierender Baume z8gert das
Absterben hinaus und verléngert somit das héhlenreiche Altersstadium; es wird noch
mehrere Jahrzehnte lang andauern kénnen. Nach dem Absterben wird bis zum Zerfall des
Baumtorsos ein besonders umfangreiches Héhlenangebot bestehen; diese Zeit wird bej
Eichen Giber ein Jahrzehnt lang bestehen.

Wenn nach mehreren Jahrzehnten die jetzigen Hohlenbdume entfallen, werden ihre
Funktionen durch die gegenwartig im Unterstand stehenden, als kiinftige Habitatbaume
geforderten Baume fur die folgenden Jahrzehnte erfillt. Langfristig geht die Funktions-
erfullung auf die nachgepflanzten Eichen und Linden ber. Insbesondere Linden neigen
bereits in relativ geringem Alter zur umfangreichen Héhlenbildung. Durch die Férderung
der Habitatbdume und die Verldngerung der Alters- und Zerfallsphasen wird das Altholz-
und Hohlenangebot gegentiber dem Ist-Zustand erhéht.

Auch weitere Tier- sowie Pflanzenarten werden durch die Mafnahme geférdert, beispiels-
weise die flr den Labkraut-Traubeneichen-Wald charakteristischen Halbschattenpflanzen
wie das Wald-Labkraut oder auch Orchideen wie das Purpur-Knabenkraut und die Fliegen-
Ragwurz, die im Jahr 1999 hier noch festgestellt, aber bereits 2006 nicht mehr gefunden
worden waren.

Die schonwaldartige Pflege wirkt sich weiterhin positiv auf die Landschaft aus, indem die
Mittelwald-Struktur als charakteristischer Bestandteil der historischen Kulturlandschaft
wieder hergestelit wird.

Die Mafinahme K1 wird auf 1 ha innerhalb des Biotopschutzwalds "Hainbuchen-Eichen-
walder im Zwélferholz" durchgeftihrt. Sie bewirkt durch Verlangerung der Lebensdauer der
Alt- und Habitatbdume, eine Férderung jiingerer Baume mit Habitatbaumpotenzial (ins-
besondere der Eichen) und Nachpflanzung der biotoptypischen Arten Trauben-Eiche und
Winter-Linde eine nachhaltige Erhdhung des Altholzanteils, eine Vergrélerung des Anteils
einheimischer Baumarten, eine teilweise Wiederherstellung der Mittelwaldstruktur und
eine Férderung der biotoptypischen Strauch- und Krautschicht. Der Charakter des Hain-
buchen-Traubeneichen-Waldes wird verstarkt. Fir die Aufwertung des Biotoptyps werden
2 Okopunkte / m? in die Bilanz eingestellt.

. Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Die Beseitigung der konkurrierenden Baume soll sukzessive erfolgen, weil die Eichen- und
die weiteren Habitatbdume durch eine pl6tzliche Freistellung gefahrdet werden kénnten
(z. B. erhéhte Anfélligkeit gegentiber Windwurf und Windbruch). Deshalb sollten die ersten
konkurrierenden Baume bereits im Winter 2020 / 2021 beseitigt werden. Vorrangig sollten
Béume beseitigt werden, die die Eichen und sonstigen Habitatbdume bedrangen (z. B.
durch Uberwipfelung).

Lage der MaBnahme
Die MaRnahme ist in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestelit.

Erforderliche PflegemaBnahmen
Die Beseitigung konkurrierenden Aufwuchses wird in mehrjahrigen Abstanden wiederholt

werden mussen.
_
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Soweit von Héhlen- édﬁétigen Habitatbaumen eine Gefahrdung der Verkehrssicher-
heit ausgeht, werden sie nicht gefallt, sondern auf das notwendige Maf} gekappt.

Fur die Eichen- und Lindenpflanzungen werden Wildschutz sowie Kultur- und Jungbe-
standspflege erforderlich sein.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Soweit sich Waldrebenbewuchs entwickelt, sollte er friuhzeitig beseitigt werden.
8 Angaben zur MaRnahmensicherung
Nicht erforderlich.
9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
Verbringen von Biotopholzern (V7)
Ausbringen kunstlicher Nisthilfen (V8)
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1 Artder MaBnahme
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

D Vermeidung @ CEF-Mafinahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
[:I Vermeidung @ Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des artenschutzrechtlichen Tatbestands der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten der Haselmaus (§ 44 Abs. 1 BNatSchG)

Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigung der Haselmaus (§ 15 Abs. 2 BNatSchG)

Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigung naturnaher Waldbestande (§ 15 Abs. 2
BNatSchG)

Ausgleich nachteiliger Wirkungen der dauerhaften Waldumwandlung fiir die Schutz- oder
Erholungsfunktionen des Waldes (§ 9 Abs. 3 Nr. 3 LWaldG)

3 Beschreibung der Manahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation

Das Vorhaben fithrt zum Verlust von Haselmaus-Lebensraumen im Umfang von ca. 0,4 ha
(Uberwiegend Wald mit vielen Brombeeren im Unterwuchs, auRerdem Brombeer-
Gestrippe) sowie weiterer Waldbestznde aus Baumarten der Eichenwalder (vor allem
Hainbuche, daneben auch Feld-Ahorn, einzelne Eichen) im Umfang von ca. 1,25 ha. Auf
ca. 0,78 ha in der Westflache befinden sich diese Bestinde im Stangenholzstadium: auf
knapp 0,47 ha in der Ostflache sind sie durch den Ausfall von Eschen und die Schadigung
nahezu aller weiterer Bdume stark aufgelichtet, so dass ihre Krautschicht einer Schlagflur-
Vegetation entspricht.

Mit der MaRnahme wird, ergénzend zu den insgesamt ca. 2,15 ha umfassenden Ersatz-
aufforstungen, ein Laubbaum-Bestand auf 0,8 ha in einen Eichen-Sekundarwald als einen
gunstigen Haselmaus-Lebensraum umgebaut. Der Waldumbau wird so vorgenommen,
dass von Beginn an Haselmaus-Lebensraume enthalten sind.

Der Bestand der MaRRhahmenflache besteht aus Rot-Eichen, Berg-Ahorn, Hainbuche und
Eschen in gruppenweiser Mischung; letztere sind durch das Eschentriebsterben gescha-
digt und teilweise ausgefallen. In den vergangenen Jahren waren geschadigte Eschen
entnommen worden, wodurch der Bestand Lucken aufweist. In diesen Liicken haben sich
junge Brombeer-Gestriippe gebildet. Sie sind wegen des Schattendrucks durch um-
stehende B&ume wenig wichsig und fruchten nur in geringem Umfang. Seltener wachsen
hier auch Hasel, Weildorn und Liguster. Sie konnten sich unter dem auch vor dem
Eschentriebsterben vergleichsweise lichtdurchldssigen Eschenschirm entwickeln. In den
Gruppen der anderen Baumarten befinden sich wegen der stirkeren Schattenwirkung
keine Brombeeren oder sonstige Straucher.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Die B&dume werden mit Ausnahme der Hainbuchen sowie der sonstigen Baume mit Héhlen
noch im Februar 2020 gefillt: die Stamme werden an den Wegrand gezogen. Durch die
stdrkere Besonnung werden die lokalen Brombeer-Gestrippe und die sonstigen Straucher
geférdert. Auf die bislang von Roteichen- und Bergahorn-Gruppen eingenommenen Fl3-
chen ohne Strauch-Unterwuchs werden im Herbst 2020 Gruppen von Trauben-Eichen und
Winter-Linden gepflanzt.

Funktion

Mit der MaRnahme wird die Habitatqualitét fir die Haselmaus im raumlichen Zusammen-
hang langfristig gesichert. Weiterhin tragt die MaRnahme zur Kompensation von Eingriffen
in den Wald nach § 15 BNatSchG und zum Ausgleich der nachteiligen Wirkungen der
Waldumwandlung nach § 9 LWaldG bei.

Die bislang niedrigen, wenig vitalen Brombeer-Gestrippe werden durch die Lichtstellung
L geférdert. Sie werden innerhalb der nachsten Vegetationsperiode ein starkes Wachstum
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entw und fruchten. Auch die Vitalitat der weiteren Straucher wird geférdert. Hierdurc
entsteht eine hohe Lebensraumeignung fur die Haselmaus. Sie nimmt im Lauf der Jahre
weiter zu.

Die Eichen- und Linden-Trupps werden sich Uber mehrere Jahrzehnte hinweg zum Wald
schlieRen. Hierbei werden die Brombeeren nach und nach ausgedunkelt. lhre Funktion fur
die Haselmaus wird parallel zunehmend durch die typischen Strducher eichengepragter
Walder tibernommen (z. B. Hasel, WeiRdorn). Die Baume bieten der Haselmaus auch
sonstige Nahrung (z. B. Insekten).

Somit fuhrt die Mafnahme zu einem kurzfristig entstehenden, dauerhaft besténdigen
Haselmaus-Lebensraum.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Die Baumfallungen erfolgen noch im Februar 2020
5 Lage der MaRnahme
Die MaRnahme ist in Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestelit.
6 Erforderliche PflegemaBnahmen
Die Eichen- und Lindenpflanzungen mussen wiederkehrend gepflegt werden. Die enge
Verzahnung mit Brombeer-Gestriippen macht einen erhshten Pflegeaufwand erforderlich.
7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Soweit sich Waldrebenbewuchs entwickelt, solite er frihzeitig beseitigt werden.
8 Angaben zur MaRnahmensicherung
Nicht erforderlich.
9 Wirksam in Verbindung mit MaBinahme:

L Umsiedlung von Haselmausen (V5)
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1 Artder MaRnahme
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

D Vermeidung CEF-Mafnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG);
D Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintréchtigungen, Zielsetzung

eidechse (§ 44 Abs. 1 BNatSchG)

Vermeidung der artenschutzrechtlichen Tatbestande der Tétung / Zerstérung von Entwick-
lungsformen sowie der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Mauer-

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation

durchgefiihrt wurden (Anlage von Stubbenwillen, Steinschittungen und Sandlinsen)

vom Vorhaben betroffenen Lebensraume unterschiedlicher Habitateignung.

Ostflache umgesiedelt (MaRnahmen K5)
Ablauf und Umfang der MaBRnahme

[Origanum vulgare)).

fullt ist. Diese Bereiche sind zur Eiablage geeignet.

Die Uberwiegend von schitter bewachsenen Kiesflachen gebildeten Uferbschungen der
Erweiterungsflédche des Baggersees und die angrenzenden von Ruderalvegetation be-
wachsenen Streifen mit einer Gesamtflache von ca. 10.100 m? sind von Mauereidechsen
besiedelt. Eine hohe Siedlungsdichte besteht am oberen Rand der Boschung, wo der
Ruderalbewuchs dichter ist, und insbesondere auf der Westfiiche der geplanten Erwei-
terung, wo vor wenigen Jahren vorgezogene Ausgleichsmafinahmen fiir die Mauereidech-
se im Zusammenhang mit der jungsten Erweiterung des Baggersees im Nordosten

Die Malnahme K3 dient als vorgezogene AusgleichsmaBnahme fiir die Mauereidechsen
der Ostflache der Erweiterungsfiiche als der zuerst abzubauenden Teilflache (B6-
schungsfléche inkl. Ruderalvegetation 3.900 m?). Eine hohe Siedlungsdichte besteht im
Saum am oberen Rand der Béschung. Er hat eine Lange von ca. 220 m und eine GroRe
von ca. 410 m? Auf den sonstigen Flachen der Uferbdschung im Ostteil ist die Siedlungs-
dichte gering (ca. 3.490 m?). Vom Planungsbiiro |US, das die bisherigen Untersuchungen
durchgeflhrt hatte, wurden fiir die dicht besiedelten Abschnitte keine Individuenzahlen
mitgeteilt. Grundlage fur die GréRenermittiung der Ausgleichsflache ist der Umfang der

Die zahlreicheren Mauereidechsen des Westteils der Erweiterungsfléche (Boschungsfla-
che 6.200 m?) werden nach der Herstellung der Uberwasserbc'ischung des Ostteils und der
Erhéhung derer Lebensraumqualitat (vgl. MaRnahme K4) hierher umgesiedelt. Die Tiere
im Bereich der zu erweiternden Flachwasserzone werden auf den Bdschungsabschnitt der

Auf der in Plan 6-1 zum LBP gekennzeichneten, ca. 1,41 ha grofen Flache werden Ha-
bitatstrukturen mit einer GréRe von ca. 2.500 m? fur die Mauereidechse angelegt. Es
handelt sich um einen liickigen Streuobstbestand. Die B&ume sind Halbstamm-Kirsch-
bdume mit iberwiegenden Stammdurchmessemn von ca. 30 - 40 cm; ein groBer Teil der
Béume ist abgangig (Durreschaden). Die Feldschicht wird beweidet, weshalb sich ein Mo-
saik aus unterschiedlich hohem Bewuchs mit hohem Anteil an Ruderalpflanzen entwickelt
hat. Bestandsbildend sind Knduelgras (Dactylis glomerata), Rohr-Schwingel (Festuca
arundinacea) und WeiRes Labkraut (Galium albumy; als Ruderalpflanzen kommen insbe-
sondere Katzenschweif (Conyza canadensis), Gewdhnliche Kratzdistel (Cirsium vulgare)
und Brennnessel (Urtica dioica) vor. Vereinzelt sind Magerkeitszeiger eingestreut (Wie-
sen-Flockenblume [Centaurea Jjaceal, Odermenning [Agrimonia eupatorial, Dost

Auf der Flache werden Steinwalle mit einer Gesamtflache von ca. 0,25 ha angelegt. Die
Breite der Steinwille betragt bis zu 10 m, die Héhe bis 1 m, Entsprechend dem Substrat
im derzeitigen Lebensraum kann Kies verwendet werden, wobei die Durchmesser
mindestens 10 cm betragen sollen, damit ein Lickensystem entsteht. Auf zehn Teil-
fléchen, die insgesamt ein Fiinftel der Steinwalle bilden, wird grobkémiger Kies in Mi-
schung mit Feinsand aufgebracht, damit das Lickensystem vollstandig mit Feinsand ge-

|
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Mit der Manahme werden die Funktionen der Mauereidechsen-Lebensrdume der Ost-
flache der Erweiterung aufrecht erhalten. Indem ideale Lebensraume auf ca. 2.500 m?
GréRe und damit umfangreicher als im bisherigen Lebensraum vorhanden sein werden,
ist eine vollstandige Funktionserfillung gewahrleistet;, die nahrungs- und deckungsarmen
Kiesflachen zwischen dem Saum an def Béschungsoberkante und dem Ufer weisen nur
eine sparliche Besiediung auf. Die Fliche weist als Viehweide ein umfangreiches Nah-
rungsangebot auf. Die vom Vieh kurzgefressenen Teilflachen konnen von Mauereidech-
sen zur Nahrungssuche genutzt werden.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der Manahme
Die Anlage der Steinwalle erfolgt wahrend des Frithjahrs. Unmittelbar nach ihrer Fertig-
stellung beginnt die Umsiediung der Mauereidechsen der Ostflache der Erweiterung PV1.

5 Lage der MaBnahme
Die MaRnahmenflache befindet sich stdlich des Friedhofs von Oberrimsingen, sie ist in
Plan 6-1 zum Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestelit.

6 Erforderliche PflegemaBnahmen
Die Fortfuhrung der Beweidung sichert eine ausreichende Besonnung der Steinwélle. Es
kann erforderlich werden, auf den Wwallen aufkommenden Bewuchs in mehrjghrigem
Turnus zu beseitigen oder zu kappen. Hierfur ware auch eine Beweidung mit Ziegen ge-
eignet.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Mafinahmen zum Risikomanagement sind nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaRnahme:
Umsiedlungen und Vergramung von Mauereidechsen (V4)
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1 Artder MaBnahme
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

|:| Vermeidung & CEF-MaRnahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
D Vermeidung |:| Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung der artenschutzrechtlichen Tatbestinde der Tétung / Zerstérung von
Entwicklungsformen sowie der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruheststten der
Mauereidechse (§ 44 Abs. 1 BNatSchG)

3 Beschreibung der MaRnahme inklusive MaBnahmenumfang

. Ausgangssituation

Die Uferbdschung der Westflache der Erweiterungsflache PV1 weist eine umfangreiche
Besiedlung durch Mauereidechsen auf, weil hier vor einigen Jahren gezielt Habitatstruk-
turen fOr die Art angelegt worden waren (Stubbenwalle, Steinschittungen und Sandlin-
sen). Diese Habitatstrukturen haben eine Gesamtflache von ca. 620 m2. Weiterhin besteht
eine hohe Siedlungsdichte im Saum am oberen Rand der Bdschung und in den mit
Ruderalvegetation bewachsenen Béschungsabschnitten (ca. 2.090 m?). Vom Planungs-
biiro IUS, das die bisherigen Untersuchungen durchgeftihrt hatte, wurden fir die dicht
besiedelten Abschnitte keine Individuenzahlen mitgeteilt. Grundlage fur die GréRen-
ermittlung der Umsiedlungsflache ist der Umfang der vom Vorhaben betroffenen Lebens-
raume unterschiedlicher Habitateignung.

Ablauf und Umfang der MaBnahme

Auf der in Plan 6-1 zum LBP gekennzeichneten, ca. 3.590 m? grolen Flache werden
Habitatstrukturen flir die Mauereidechse angelegt. Es handelt sich um die Béschung der
Westflache der Erweiterungsfliche PV1, die aufgrund der Funktion als Habitat fir die
Mauereidechse im Winter 2020 / 2021 angelegt werden soll. Gegenwartig ist die Flache
noch bewaldet.

Unmittelbar nach der Herstellung der Boschung werden 20 Flachen mit einer Gréfe von
jeweils ca. 3 m? in der oberen Halfte der Boschung bis 1 m tief ausgebaggert und die
l.8cher mit Feinsand aufgefullt. Diese Sandlinsen werden zur Eiablage besonders giinstig
sein. Oberhalb der Sandlinsen wird zunschst ein Wall aus Stubben und Totholz an-
gebracht. Er schiielt an die Béschungsoberkante an.

Auf 10 % der Béschung wird weiteres Totholz ausgebreitet, vorzugsweise in Zersetzung
Ubergegangenes Material, das viele Beutetiere enthalt. Hierdurch wird die Nahrungsgrund-
lage der Mauereidechsen erweitert.

Auf die Béschung werden die Tiere des derzeitigen Bdschungsbereichs der Westflache
umgesiedelt (vgl. Manahme V4).

Funktion

Mit der Manahme werden die Funktionen der Mauereidechsen-Lebensrdume der West-
flache der Erweiterung aufrecht erhalten. Die dort vorhandenen Habitatfunktionen werden
wieder hergestellt.
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4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Die Umsetzung der MaRnahme erfolgt mit den folgenden Schritten:

Winter 2020 / 2021: Herstellung der Béschung der Westflache und Herstellung
eines Streifens der Unterwasserbdschung der Westflache, dadurch entsteht eine
"Insel”, von der die Eidechsen gut abgefangen werden kénnen

Winter 2020 / 2021: Unmittelbar anschliefend Herstellung einer Mauereidec-
hsen-Habitatstruktur durch Einbau der Sandlinsen und oberhalb davon Anlage
eines Stubbenwalls, im gleichen Zeitraum Ausbringen von Totholz auf 10 % der
sonstigen Fléache

Fruhjahr 2021: Beginn der Umsiedlung von Mauereidechsen von der "Insel” auf
die neu gestaltete Béschung der Westflache

Winter 2021 / 2022: Fallung, Rodung und Bodenabtrag im Bereich der "Insel",
nach Abschluss: Verbringung eines Teils der Eidechsenstrukturen auf die neue
Boschung im Bereich der Zufahrt (ca. 150 m?) und unmittelbar anschliefend:
Herstellung der Gewésserverbindung zur Verhinderung einer Wiederbesiedlung
der abgetragenen Erweiterungsfléache

5 Lage der MaBnahme

Die Mafnahmenfiache befindet sich auf der gemaf den vorliegenden Antragsunterlagen
herzustellenden Béschung der Westfldche der Erweiterung. Es wird ausschlieBlich die an
das Naturschutzgebiet angrenzende Teilflache der Boschung verwendet, die nichtim Zuge
kinftiger Erweiterungen veréndert werden kann, siehe Plan 6-1 zum Landschafts-
pflegerischen Begleitplan.

6 Erforderliche PflegemaBnahmen
Pflegemalnahmen sind nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
MaRnahmen zum Risikomanagement sind nicht erforderlich.

8 Angaben zur Mafinahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
Umsiedlungen und Vergramung von Mauereidechsen (V4)

110




7 MaRnahmen

1 Artder MaBRnahme
Besonderer Artenschutz (§ 44 BNatSchG):

D Vermeidung CEF-Mafihahme
Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG):
[:l Vermeidung [:] Kompensation

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintréchtigungen, Zielsetzung

Vermeidung der artenschutzrechtlichen Tatbestdnde der Tétung / Zerstérung von
Entwicklungsformen sowie der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten der
Mauereidechse (§ 44 Abs. 1 BNatSchG)

3 Beschreibung der Manahme inklusive MaBnahmenumfang

Ausgangssituation

Die steile Boschung der zu erweiternden Flachwasserzone im Bereich der Halbinsel am
Nordostufer des Baggersees weist eine umfangreiche Besiedlung durch Mauereidechsen
auf. Vom Planungsbiiro 1US, das die bisherigen Untersuchungen durchgefiihrt hatte,
wurden fUr die dicht besiedelten Abschnitte keine Individuenzahlen mitgeteilt.

Ablauf und Umfang der MaRnahme

Auf der in Plan 6-1 zum LBP gekennzeichneten, ca. 105 m langen und 10 m breiten
B&schungsflache werden Habitatstrukturen fur die Mauereidechse angelegt. Es handelt
sich um die Béschung der Ostflache der Erweiterungsfliche PV1, die gemaR den
vorliegenden Antragsunterlagen im Winter 2020 / 2021 angelegt werden soll. Gegenwartig
ist die Fl&che noch zum tberwiegenden Teil bewaldet.

Unmittelbar nach der Herstellung der B&schung werden 7 Flachen mit einer Gréfie von
jeweils ca. 3 m? in der oberen Halfte der Béschung bis 1 m tief ausgebaggert und die
Lécher mit Feinsand aufgefilit. Diese Sandlinsen werden zur Eiablage besonders giinstig
sein. Oberhalb der Sandlinsen wird zunachst ein Wall aus Stubben und Totholz an-
gebracht. Er schlieRt an die Béschungsoberkante an. Hierher werden die Mauereidechsen
aus dem Bereich der zu erweiternden Flachwasserzone umgesiedeit.

Auf 10 % der Béschung wird weiteres Totholz ausgebreitet, vorzugsweise in Zersetzung
tibergegangenes Material, das viele Beutetiere enthélt. Hierdurch wird die Nahrungsgrund-
lage der Mauereidechsen erweitert.

Funktion

Mit der Ma3nahme werden die Funktionen der Mauereidechsen-Lebensraume im Bereich
der zu erweiternden Flachwasserzone aufrecht erhalten. Indem ideale Lebensrdume in
gréerem Umfang als am derzeitigen Lebensraum vorhanden sein werden, ist eine voll-
stéandige Funktionserfiillung gew#hrleistet. Durch das Ausbringen von Totholz auf Teil-
flachen wird die Nahrungsgrundlage erganzt.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Die Umsetzung der Mafinahme erfolgt mit den folgenden Schritten:

*  Winter 2020 / 2021: Herstellung der Boschung der Ostflache

e Winter 2020 / 2021: AnschlieRend Herstellung einer Mauereidechsen-Habitat-
struktur durch Einbau der Sandlinsen und oberhalb davon Anlage eines
Stubbenwalls, im gleichen Zeitraum Ausbringen von Totholz auf 10 % der son-
stigen Flache

e Frihjahr 2021: Beginn der Umsiedlung von Mauereidechsen aus dem Bereich
der zu erweiternden Flachwasserzone hierher

o Winter 2021 / 2022: Herstellung der Flachwasserzone
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Lage der MaBnahme

Die MaRnahmenflache befindet sich auf der geman den vorliegenden Antragsunterlagen
herzustellenden Béschung der Ostflache der Erweiterung. Es wird ausschlieflich die an
das Naturschutzgebiet angrenzende Teilflache der Béschung verwendet, die nichtim Zuge
kinftiger Erweiterungen veréndert werden kann, siehe Plan 6-1 zum Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan.

Erforderliche PflegemaBnahmen
Pflegemalknahmen sind nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
MaRnahmen zum Risikomanagement sind nicht erforderlich.

Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

f@

Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
Umsiedlungen und Vergramung von Mauereidechsen (V4)
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8 _ Artenschutzrechtliche Gesamtbewertung

Unter Beriicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen und vorgezogenen Aus-
gleichsmafinahmen kann das Eintreten der Verbotstatbestande

’ des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren) und

’ des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten)

ausgeschlossen werden. Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
(Erhebliche Stérung) tritt unabhangig von Vermeidungsmalnahmen und vorgezogenen
Ausgleichsmaflinahmen nicht ein.

Das Eintreten des Tétungstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wére ohne
die Durchfiihrung von VermeidungsmaRnahmen fir die Mauereidechse, die Haselmaus
und die vorkommenden Fledermaus- und Vogelarten nicht mit hinreichender Sicherheit
auszuschliefen. Das Eintreten des Tatbestands wird durch die folgenden Vermeidungs-
maflnahmen ausgeschlossen:

4 Bauzeitenbeschrénkung beziiglich des Entfernens der Vegetation und des Boden-
abtrags (V1),

» Kontrolle und Verschluss von Quartierméglichkeiten fiir Flederméause vor der Fallung
(V2),

’ Abz&unung von Teilen der Vorhabenfléche mit Reptilienzaun (Mafnahme V3),

» Umsiedlungen und Vergramung von Mauereidechsen (Manahme V4) und

» Umsiedlungen von Haselm&usen (Mainahme V5).

Das Eintreten des Verbotstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) kénnte ohne die Durchfuhrung von Vermeidungs-
malnahmen (V7 "Verbringen von Biotophélzern" und V8 "Ausbringen kiinstlicher Nist-
hilfen") und vorgezogener AusgleichsmaRnahmen bei den folgenden Arten nicht ausge-
schlossen werden: Mauereidechse, Haselmaus, Star, Feldsperling. Weiterhin waren die
Fledermausarten betroffen. Fur die Arten Teichhuhn, Fitis, Grauschnéapper, Pirol und
Turteltaube besteht die Mdéglichkeit des Ausweichens ohne Beeintréchtigung. Mit Aus-
nahme des Teichhuhns sind diese Arten Langstreckenzieher, deren hauptséchliche
Geféhrdungsursachen in den Durchzugs- und Uberwinterungsgebieten liegen. weshalb in
den Brutgebieten nicht alle geeigneten Lebensraume besetzt sind. Fiir den Grauschnapper
werden dennoch vorsorglich Nistkdsten ausgebracht.

Durch die folgenden vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen im raumlichen Zusam-
menhang (CEF-MaRnahmen) wird das Eintreten des Tatbestands ausgeschlossen:

4 MaBnahme K1: Schonwaldartige Pflege eines Waldbestands zur Férderung von
Habitatb&umen und zur Sicherung der Eichen-Nachhalitigkeit,

4 MaBnahme K2: Umbau eines Laubbaum-Bestands in einen Eichenwald / Herstel-
lung von Lebensrdumen der Haselmaus,
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4 Mafinahme K3: Entwicklung von Lebensrdumen der Mauereidechse sudlich des
Werksgelandes,

’ MaRnahme K4: Entwicklung von Lebensrdumen der Mauereidechse auf der Ufer-
bdschung der Westflache der Erweiterung und ‘

4 Mafnahme K5: Entwicklung von Lebensrdumen der Mauereidechse auf der Ufer-
béschung der Ostflache der Erweiterung.

Durch diese MaRnahmen ist sichergestellt, dass vorhabenbedingte Individuen-
verluste in gréRtmoglichem Umfang vermieden werden (keine signifikante Erhdhung des
Tétungsrisikos) und die 6kologischen Funktionen vom Vorhaben betroffener Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im réumlichen Zusammenhang kontinuierlich gewahrt bleiben.

Das Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 Abs. 1 BNatSchG in Verbindung
mit § 44 Abs. 5 BNatSchG ist auszuschlief3en.
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